Numer sprawy: INW.271.10.2018
Piszczac, 2018-12-17

Stolarczyk Mirostaw Technologia Pozarnicza
Ulica Sciegiennego 268A
25-116, Kielce

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dot.: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego. Numer sprawy: INW.271.10.2018.
Nazwa zadania: Zakup $redniego samochodu ratowniczo-gasniczego dla OSP w
Piszczacu.

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 7 oraz art. 92 ust. 1 pkt. 7) ustawy z dnia 29 stycznia
2004 roku - Prawo zaméwien publicznych (t. . Dz. U. 2 2017 r. poz. 1579 z p. zm.) zamawiajacy
informuje o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania.

Uzasadnienie faktyczne:

W postepowaniu doszto do naruszenia art. 29 ust. 3 Ustawy poprzez wykorzystanie w opisie
zamowienia, znakow towarowych i innych oznaczen bezposrednio wskazujacych na
‘konkretnego producenta lub produkt.

W nastepujacych przypadkach:

- turbowentylator RAMFAN GF 164SE HONDA GC 160,

- pita do drzewa STIHL MS 181,

- pita do drzewa STIHL MS 440,

- przecinarka do stali i betonu STIHL TS 400

- pompa szlamowa HONDA WT30X

- zestaw Lukas P630SG, SP555, S788, przewody hydrauliczne, rozpieracze kolumnowe,

Prawo zaméwien publicznych zabrania opisywania przedmiotu zaméwienia z uzyciem znakéw
towarowych, patentéw lub pochodzenia, zrédta lub szczegoéinego procesu, ktory charakteryzuje
produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli mogtoby to doprowadzié
do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcéw lub produktow. Jedynym
przypadkiem kiedy zamawiajgcy moze odstgpi¢ od tego zakazu jest zasadno$¢ ich uzycia z
uwagi na specyfikg przedmiotu zaméwienia i brak mozliwoéci jego opisania za pomoca
dostatecznie doktadnych okreslen. Wtedy dane oznaczenie zamawiajgcy musi opatrzeé
zwrotem ,lub réwnowazny”. Za spetnienie warunku dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych nie
mozna jednak uzna¢ zapisu znajdujacego sie w pkt 7 Opisu Przedmiotu Zaméwienia. Zgodnie z
wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 12 maja 2017r., KIO 789/17 - ,Dla zastosowania
art. 29 ust. 3 p.z.p. nie jest wystarczajgce wskazanie urzadzenia danego producenta z
okresleniem "lub réwnowazne", lecz nalezy doktadnie okre$li¢, co zamawiajacy uznaje za
rozwigzanie rownowazne. Niezbedne jest zatem wskazanie takich kryteriéw
réwnowaznosci, dzigki ktérym wykonawca i zamawiajacy w oparciu o metode
zerojedynkowa beda w stanie oceni¢, czy dane rozwigzanie spetnia istotne parametry
wymagane przez zamawiajacego i w konsekwencji stwierdzié, czy nosi przymiot
urzadzenia rownowaznego.” W podobnym tonie wypowiedziata sig Izba w wyroku z 20
kwietnia 2017r., KIO 641/17 — ,Zamawiajacy, dopuszczajgc réwnowaznosé produktéw, winien
sprecyzowac zakres minimalnych parametréw, w oparciu o ktére dokona oceny spetnienia



wymagan okreslonych w SIWZ. Wymogi co do réwnowaznosci produktéw winny byé
podane w sposéb przejrzysty i jasny, tak, aby z jednej strony Zamawiajgcy mégt w sposéb
jednoznaczny przesadzi¢ kwestie rownowaznosci zaoferowanych produktow, z drugiej zas
strony, aby wykonawcy przystepujacy do udziatu w postepowaniu przetargowym mieli jasnos¢
co do oczekiwan Zamawiajacego w zakresie wtasciwosci istotnych cech charakteryzujacych
przedmiot zaméwienia. Precyzyjne okreslenie wymogow co do réwnowaznosci produktow
pozwala prawidtowo oceni¢ i poréwnaé ztozone oferty. Brak podania minimalnych wymagan
w zakresie rownowaznosci produktéw stanowi naruszenie art. 29 ust. 3 p.z.p. i réwnego
dostepu do zamoéwienia publicznego.”

Majac na uwadze powyzsze jednoznacznie uznaé nalezy, ze sposéb opisu przedmiotu
zamoéwienia w przedmiotowym postepowaniu nie spetnia wymogéw wskazanych w ustawie, a
wyjasnionych przez orzecznictwo. Zawarcie ogélnego zapisu o dopuszczeniu mozliwosci
zastosowania rozwigzan réwnowaznych tak gdzie zamawiajacy postuzyt sie znakami
towarowymi, patentami lub pochodzenia oraz wskazania, ze za rownowazne uznane zostang
rozwigzania oparte na rownowaznych ustaleniach co do przedmiotu zaméwienia i spetnia¢ beda
minimalne wymagania, ktére spetnia produkt opisany przez uzycie przyktadowego znaku
towarowego, patentu lub pochodzenia, nie pozwala na rzetelne poréwnanie ofert i
proponowanych rozwigzan. Opis zaméwienia z nieuzasadnionym lub nieprawidtowym
wskazaniem znakéw towarowych, patentéw, pochodzenia wprost narusza art. 7 ust. 1 Ustawy, z
uwagi na pogwatcenie jednych z podstawowych zasad zaméwien publicznych - uczciwej
konkurenciji i rownego tratowania wykonawcoéw. Uchybienia zamawiajacego w sposéb istotny
ograniczyty konkurencjg w postepowaniu. Prawidtowa publikacja ogtoszenia o zaméwieniu
umozliwitaby wziecie udziatu w przetargu wiekszej ilosci wykonawcow.

Na obecnym etapie postepowania o udzielenie zaméwienia, powyzszych naruszen nie
da sig¢ usungc. Na podstawie art. 146 ust. 6 Ustawy, Prezes Urzedu Zamowien Publicznych jest
uprawniony do wystapienia do sadu o uniewaznienie umowy zawartej w wyniku postepowania
dotknigtymi wadami, ktére mogty mie¢ wplyw na jego wynik. Tym samym, przedmiotowe
postepowaniu podlega uniewaznieniu na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy, gdyz niemozliwe
jest zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 93 ust.1 pkt.7 Zamawiajacy uniewazni postepowanie o udzielenie zaméwienia
ktore jest obarczone niemozliwoscig do usunigcia wadg uniemozliwiajgca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w spawie zamdwienia publicznego

Srodki ochrony prawnej

od niniejszej decyzji zamawiajacego, nie przystugujg $rodki ochrony prawne] (Odwotanie,
Skarga do Sadu).

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowacé
Zamawiajgcego o:

1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnoéci podjetej przez Zamawiajgcego, lub
2) zaniechaniu czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie ustawy,
na ktore nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.

Termin wniesienia odwotania / przestania wymienionej powyzej informacji: 5 dni od dnia
przestania niniejszego pisma przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej (faks lub poczta
elektroniczna), lub 10 dni od dnia przestania niniejszego pisma, jezeli zostato ono przestane w



inny sposoéb.

Informacje dotyczace s$rodkéw ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwien publicznych ,Srodki ochrony prawnej",
art. od 179 do 198}9.
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